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AZ EGHAJLATVALTOZAS BIZTONSAGI KERDESEI

Az éghajlatvaltozas biztonsagpolitikai vizsgalata kezdeti szakaszban van, ami
részben azzal indokolhatd, hogy rendkiviil komplex, nagy bizonytalansaggal
rendelkezd rendszerrdl van sz6, amely raadéasul szoros kolcsonhatasban van egy
masik, szintén folyamatosan valtoz6 nagy rendszerrel, a tarsadalommal. Masrészt,
az ¢éghajlatvaltozdsnak vannak ismert és még fel nem tart kockazatai is.
Mindezeket a tudomdny igyekszik feltarni, dontési pontokat javasolni a
politikdnak és a szakpolitikusoknak. Ebben a cikkben egyrészt felvillantjuk az
éghajlatvaltozas hatédsait a katonai er6 mindennapjaira, masrészt, felhaszndlva és
tovabbfejlesztve az eddigi, ebben a témaban sziiletett kutatdsi eredményeket,
felvazoljuk a klimatikus extrémitdsok okozta harmas (katona, &llam,
klimavaltozas) konfliktuselméletét.

Ret. Art. Eng. Major General Istvan Bukovics Prof. Ph.D.
Eng. Colonel Jozsef Padanyi Ph.D., Doctor of Hungarian Academy of
Science

SECURITY QUESTIONS OF CLIMATE CHANGE

The examination of climate change in an aspect of security policy is in its first
phase. It is due to that is an enormous complex and highly indefinite system which
is in a close interaction with another, also constantly changing great system, the
society. On the other hand climate change has well-known and also until now
unknown risks. Science aims to reveal all those risks and to recommend points of
decision for policy and specialized politicians. In the article on the one hand the
authors try to flash the effects of climate change for the everyday actions of
military; on the other hand they show the tri-conflict theory of climatic extremities
(soldier, state, and climate change), using and developing the research results of
this topic.

A globalis éghajlatvaltozas ismert és valoszinlsitett kihivasai elérték egy
eddig nem tul aktiv globalis d4gazat — a védelmi, katonai szféra — vezetdinek
ingerkiiszobét is. Az egyre szaporodd ilyen témdju tanulmanyok,
konferencidk és alldsfoglalasok mellett a média is egyre nagyobb teret
szentel ezeknek az 0sszefliggéseknek. Ezek koziil a legnagyobb figyelmet az
amerikai politikai, biztonsagpolitikai gondolkodasban beallt fordulat kapta,
amely szerint mértékadd katonai szakemberek az Egyesiilt Allamok
biztonsagat  fenyegetd  kockdzatnak  tekintik az  éghajlatvaltozas
kovetkezményeit.



I. A védelmi szféra és az éghajlatvaltozas

Hosszu évekig tugy tiint, hogy a védelmi szférat nem érintik meg az
¢ghajlatvaltozas kovetkezményei. Az attorést a National Security and the
Threat of Climate Change cimet viseld dokumentum jelentette, amely két
szempontbol is attorést hozott.! Egyrészt tekintélyes katonai szakértdk
emelték fel a szavukat és mutattak r4 a problémara, masrészt elészor
bizonyitottdk az éghajlatvaltozds kozvetlen hatdsat a katonai erd
alkalmazésara €s a katondk biztonsagara. A dokumentum o6riasi hulldimokat
vetett, szakértok tucatjai vitattdk vagy tamogattdk az elhangzottakat.
Magyarorszagon is figyelmet keltett az elemzés, volt, aki egyetértett és volt,
aki a szokasos katonai érdekérvényesités egyik formajanak tekintette a
megfogalmazottakat.

A védelmi (katonai) szféra mellett azonban az ¢éghajlatvaltozas
kovetkezményei tobb teriileten is sulyos biztonsagi kockdzatot rejtenek.
Elegendé itt utalnunk az Eszaknyugati atjaré megnyilasara, ami azonnal vitat
valtott ki Kanada és az Egyesiilt Allamok, illetve Kanada és az Eurépai Uni6
kozott. Ugyancsak ide sorolhatjuk az Arktisz koriil kirobbant tertileti vitat,
amely komikus és veszélyes helyzetek egész sorat idézte fel.”

Egyes szakemberek véleménye szerint az ¢éghajlatvaltozas negativ
hatasai felerdsitik egymast. A brit kormany tudomdnyos tandcsaddja szerint
2030-ra olyan krizishelyzet alakulhat ki, amely bolygd egészét fenyegetheti.
John Beddington szerint egyszerre jelenhet meg az ivoviz-, az élelmiszer- €s
az energiahiany, mikozben a F51d lakossaga nyolcmilliardra gyarapodik.”

Az éghajlatvaltozas ¢és annak kovetkezményei ma is vitdk
kereszttlizében van. A tényeket — felmelegedés, iddjarasi szélsdségek,
elsivatagosodas, a sarki jégtakard és a gleccserek visszahuzodasa — senki
nem vitatja, de az okok megitélésében mar vannak eltérések. Van aki nemes
egyszerliséggel azt mondja: ,,ez az egész klimavaltozas hiilyeség, iizlet ez,
amin sok pénzt lehet keresni.”*

! http://securityandclimate.cna.org Letdltve: 2008. 8. 16. A jelentéssel részletesen foglalkoztunk a
Hadtudomany 2009 aprilisi szamaban.

2 Az oroszok az Eszaki-sarkon, pontosabban a tengerfenéken 2007-ben egy zaszIot tiztek ki, és
talajmintakat gyijtottek annak igazoldsara, hogy a teriilet az orosz kontinentalis talpazat része. Roviddel
ezutan Stephen Harper kanadai miniszterelnok megerdsitett katonai jelenlétet igért a sarkvidékre.
Hamarosan a Gronlandot birtokld danok szerveztek expediciét, bizonyitando, hogy a teriilet a sziget
talpazatanak része. Forras: Otvos Zoltan: Arktiszi hatarvitak a kincsekért. Népszabadsag 2009. februar 5. 9.
oldal.

* Oriasi globalis krizis kozeleg — fenyeget a viz-, élelem-, és energiavalsag.
http://hvg.hu/Tudomany/20090825 globalis_elelmiszer viz_energia valsag.aspx Letdltve: 2009. 10. 9.

* Otvos Zoltan: A rudabéanyai szkeptikus. http://www.nol.hu/lap/arcok/20090824-no _title Letdltve: 2008. 9.
29.



Nem feladatunk eldonteni ezt a vitat, noha véleményiink szerint az
éghajlatvaltozas kovetkezményei egyértelmlieck. Ami hazankat illeti, a
VAHAVA jelentés pontos korképet rajzol fel a Karpat-medence helyzetérdl,
egyuttal megoldasi javaslatokat is felvazol.” A jelentés egyenes
kovetkezményeként sziiletett meg a nemzeti éghajlatvaltozasi stratégia
(tovabbiakban: NES), amely foglalkozik a kibocsatas-csokkentés
feladataival, az alkalmazkodas kérdéseivel és az éghajlatvaltozas tarsadalmi
tudatositasaval, a klimatudatossag erdsitésével.

A NES kiemelten agazatkozi és ssztarsadalmi keretrendszer, minden
gazdasagi agazatot €s tdrsadalmi csoportot €rint. Ezért a vonatkoz6 stratégiai
célokat, feladatokat minden szektor (€s tarca) tevékenységébe integralni kell.
Ahhoz, hogy a honvédelmi tarca feladatait nevesiteni tudjuk, érdemes
attekinteni a NES legfontosabb iizeneteit.

A NES a kévetkezd alapelveket tekintette meghatdrozonak:

— A fenntarthatosag elve kell, hogy biztositsa a jové nemzedékek
¢letfeltételeit, igényeik kielégitésének kereteit.

— A rendszerszemléletii megkozelités az éghajlatvaltozast a kornyezeti
valtozast okozd hajtoerdk, terhelések, allapot, hatds és valaszok dinamikus
rendszerében értelmezi.

— Az elovigyazatossag elve megfeleld ovintézkedések bevezetésével
szamol akkor is, ha tudoményosan még nem bizonyitott az egyértelmli ok—
okozati 6sszefliggés vagy a varhatd veszteség mértéke.

— A kozos, de megkiilonboztetett felelosség elve valamennyi orszag
lehetd legszélesebb egyiittmiikodését teszi szlikségessé €s azok részvételét
igényli a hatékony ¢és megfeleld nemzetkézi cselekvésben az adott
lehetdségeiknek, valamint a tarsadalmi ¢és gazdasagi feltételeiknek
megfelelden.

— A szolidaritas elve azon alapul, hogy az egyes ember ¢€s a tarsadalom
Iényegiik szerint és tevékeny mdédon egymasra van utalva, és igy a kdlcsonos
kotelezettségvallalés illetve egymas megsegitésének szerepét hangstlyozza.

— A megelozés elvének lényege, hogy a veszteségekkel fenyegetd
valtozasok megelézésének koltsége akar tobb nagysagrenddel is kisebb, mint
a bekovetkezett kar helyredllitdsanak varhato raforditasai.

— A decentralizacio, regionalizmus elve azt jelenti, hogy minden
dontést azon a lehetd legalacsonyabb szinten kell meghozni, ahol az
optimalis informaltsdg, a dontési feleldsség és a dontések hatdsainak
kovetkezményei a legjobban lathatdk €s érvényesithetok.

> A globalis klimavéltozas: hazai hatasok és valaszok” cimmel, ami kés6bb VAHAVA (VAltozas — HAtas
— VAlaszok) projektként valt ismertté.
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— A kornyezeti igazsagossag elve alapjan mindenki szamara biztositani
kell az egyenld hozzaférés jogat a kornyezeti kdzjavakhoz és az egészséges
kornyezethez, a kornyezeti karok terheit és felszdmolasdnak koltségeinek
pedig méltdnyos modon kell elosztani a kiilonb6zd érintettek kozott.

— A kornyezeti atterhelések kikiiszobolése szerint csak olyan
intézkedések elfogadhatdk, amelyek nem okoznak Osszemérhetd kornyezeti
terheket mas kornyezeti és természeti rendszerekben €s térségekben.

— Az integracio elve az egyik legfontosabb rendezd elv ebben a
csoportban. Ennek alapjdn a kdérnyezet megovasa minden dgazati politika
szerves részét kell, hogy alkossa. Ennek megfeleléen, az éghajlatvaltozasi
stratégia szempontjait ¢és irdnymutatasait be kell épiteni valamennyi hazai
kormdnyzati stratégiaba, tervbe és programba, amelyek tevékenységei a
klimavaltozassal — kozvetleniil vagy kozvetve — Osszefiiggésben allnak.’
Mivel az éghajlatvaltozds kovetkezményei maéra a tarsadalom minden
szeletét elérték, nem tudunk olyan teriiletet mondani, amit az integracio
elvében meghatarozottak ne érintenének.

Ami a védelmi szférat illeti, az integracid elve alapjan az Osszes
fejlesztési tervben meg kell jeleniteni a klimapolitika elveit, a megeldzés €s
alkalmazkodés gyakorlati 1épéseit mind a jogalkotdsban, mind a futé vagy
tervezett operativ programokban érvényesiteni kell. A védelmi teriileten ez
igen kényes kérdés, hiszen a hagyomanyosan fontos mutatok — hatékonysag,
megbizhatésdg, gazdasisossag, fenntarthatosag — mellett olyan
kovetelményeknek is meg kell felelni, mint a biztonsdg és a katonai
alloképesség.

A kibocsatas-csokkentés teriiletén els6sorban a technikai eszkdzok
kibocsatasanak csokkentése érdemelne meg egy atfogd elemzést. A Magyar
Honvédség haditechnikdja atalakuloban van, de a harc- és gépjarmiivek, a
miszaki gépek ¢és mas harceszkozok fogyasztdsa — jellegiiknél fogva —
magas, a felhasznalt iizemanyag mennyisége jelentés.” Megalapozott
kutatdssal kellene felmérni, hogy milyen modszerek, eszkozok, illetve
forrasok felhasznaldsaval lehetne mérsékelni az itt jelentkezd kibocsatast.

% Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia 2008-2025. 24. oldal.
http://klima.kvvm.hu/documents/14/nes_080219.pdf Letdltve: 2009. 10. 6.

7 Az iiveghazhatasti gaz kibocsatasok a statisztikiban szereplé valamennyi agazatban kiilon-kiilon is
csokkentek, kivéve a kozlekedési agazatot, ahol 26%-o0s ndvekedés kdvetkezett be 2002 és 2005 kozott. A
kozvetlen kozlekedési kibocsatasok aranya az Gsszes kibocsatason beliil 1985 és 2005 kozott 6,44%-rol
16,2%-ra novekedett. Hasonld tendenciak érvényesiiltek az Eurdpai Unidban is, azonban a kozlekedési
kibocsatasok részaranya megkozeliti a magyarorszagi arany kétszeresét. Magyarorszagon a kozlekedési
agazat részesedése a végso energiafogyasztasbol 21%-o0s, ami az egyik legjelentésebb Osszetevdje a magyar
energiafelhasznalasnak. A kozlekedési szektoron beliill 90%-o0s részesedéssel a kozuti kozlekedés a leg-
szamottevobb kibocsatasi forras. A kozuti kozlekedésen beliil a kibocsatas tobb mint a feléért a
személygépjarmiivek, egyharmadért a teher- és aruszallitéo gépjarmiivek, mig a fennmarado részért a buszok
és az egyéb kozlekedési jarmiivek felelések.

Forras: NES 31. oldal.
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A kibocsatas-csokkentés fontos teriilete lehet az energiafelhasznélas
csokkentése. A Magyar Honvédség gyakorlatdban ez mindazon objektumok
— itthon és kiilfoldon egyarant — energiafelhasznaldsanak atgondolésat jelenti,
amelynek lizemeltetéséért feleldsek vagyunk. A biztonsag kérdése kiilondsen
a misszids katonai tdborok esetében fontos kérdés, tehat az alternativ energia
esetleges felhaszndldsanak tervezése soran a biztonsag kovetelménye minden
egyéb szempontot megeléz. Tanulményozva a nemzetkdzi katonai miiveletek
gyakorlatat batran allithatjuk, hogy van ésszerti kompromisszum a biztonsag
és a takarékossag kovetelménye kozott.® A kibocsatas-csokkentés
lehetdségeinek vizsgalatakor arrél sem szabad elfeledkezniink, hogy a
Honvédelmi Minisztérium kezelésében 1év0 erddteriiletek jelentdsen
hozzajarulnak a szén-dioxid kibocsatas elnyeléséhez, igy az azokkal vald
gazdalkodas ilyen jellegti felel6sséggel is jar.’

Az alkalmazkodas teriiletén jelentkezd feladatok sokasagabol csak
egyet emeliink ki. Az egyik legfontosabb teriilet a katondinkat kozvetleniil
veszélyeztetd egészségligyi kockazatok. A katonai feladatok — jellegiiknél
fogva — gyakran a terepre szolitjadk a katondkat, igy a veszélyeztetés is
nagyobb. Jellemzd 6sszetevdje ennek a hdartalom, ami azért is nagy kihivas,
mert a feladatok tobbségénél a katondk felszerelésiiket is magukkal viszik,
ami tovabb noveli a szervezet terhelését. Extrém koriilmények kozott,
sz¢€lséséges klimatikus viszonyokndl — forrd szaraz éghajlaton, a Raktéritd
menti 0vezetben szolgdlatot teljesitdk szervezetében — a fokozott terhelés
hatasara felborul a metabolikus, viz- elektrolit és sav-bazis haztartas,
csokken a koncentracids képesség €¢s megnd a kardiovaszkularis események
kockézata. Ezen korélettani valtozasok Osszessége veszélyezteti nem csak a
harci feladat végrehajtdsanak eredményességét, hanem a katona egészségi
allapotat, sot stilyos esetekben akar az életét is.

Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy nem csak kozvetleniil a
magasabb kiils6 hdmérséklet jelent nagyobb terhelést a katona szédmadra,
hanem a hatasok 0sszessége is:

— a katonai miiveletek egy része (haborus és nem haborus) varosokban
,varos-hdsziget”), vagy beépitett teriileten torténik;

— a pollenek elterjedése magas koncentracidja  allergids
megbetegedésekhez vezethet, amelyek kezelésére olyan gydgyszereket
hasznalnak, melyek sulyosan karositjdk a szervezet hdszabalyz6
mechanizmusat;

¥ Részletesen foglalkoztunk ezzel a kérdéssel egy korabbi tanulmanyban. Padanyi Jozsef: Eghajlatvaltozas
és a biztonsag Osszefiiggései. Hadtudomany 2009/1-2. sz. 33-46. oldalak.

’ A magyarorszagi erd6k évente mintegy nettd6 4-5 milli6 tonna szén-dioxidot kotnek meg, ami nem
elhanyagolhato mennyiség a 2005-ben az orszag altal kibocsatott 80,2 millid tonna szén-dioxid
egyenértékben kifejezett tiveghazhatasu gaz mennyiségéhez képest. NES 32. oldal.
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— az adott terliletre nem jellemzd fert6zd betegségek elterjedése miatti
fokozott veszélyeztetettség;

— a bdrdaganatok kialakuldsdnak magasabb kockazata a hosszabb
napsugarexpozicié miatt.'’

— a technikai eszk6zok kezeldinek reakcidideje megnd, magasabb a
hibakiiszob;
lelassul a figyelem, a mdasodlagos feladatok és informaciok elveszhetnek
(elhallasok, hibas jelentések, félreértések);

— csOkken a tanulasi képesség, kevésbé hatékony a valaszreakcid a
szokatlan, rendkiviili eseményekre. '’

Az alkalmazkodas egyik legfontosabb feladata a fentiekbdl kovetkezden az,
hogy megfeleld felkészitéssel mérsékeljiik az esetleges hdstressz hatésait.

A magasabb hdmérsékleten végzett kiképzés, illetve a harci feladatok
végrehajtasa egy olyan teriiletre is raviladgit, mint katonaink vizellatasa.
Latszolag evidencidrol van szo, gyakorlatilag azonban egy Osszetett és tobb
tamogatasi teriilet szoros egylttmiikodését igényli ez a feladat. A viz
felderitése, kitermelése, tisztitisa miiszaki tdmogatasi feladat. A viz
mindségének ellendrzése az egészségligyl szolgilat feladata, mig a viz
szallitdsa és elosztdsa a logisztikai szakemberek feleldssége. Napjainkban
egyre nagyobb figyelem iranyul erre a teriiletre, hiszen a kozelmultban tobb
misszio is szembesiilt az ivoviz hianyanak problémajaval.

A felmelegedés a technikai eszkozok lizemeltetését is befolyasolja. A
technikai berendezések, jarmiivek a napsugarzas hatdsara felforrosodhatnak,
az lveg ¢és milanyag alkatrészek elpattanhatnak, deformdléodhatnak, a
kendanyagok, olajok kendhatdsa leromlik, jelentds térfogatvaltozas
kovetkezhet be. A jarmiivek gumikerekeiben a belsd levegdnyomas
megnovekedik, a fékek tulmelegednek, fokozott tlizveszély az
lizemanyagtoltések, inditdsok, hajtomii proba sordn, az elektromos
rendszerek tilmelegedhetnek.

A fentiek — noha nem torekedtiink a teljességre — azt bizonyitjak, hogy
az éghajlatvaltozas kozvetleniil befolyasolja a katonai er6 mindennapjait, igy
nem hagyhatjuk azt figyelmen kiviil. Az alkalmazkodas fontos kérdése, hogy
a katonai erd mennyire lesz képes megfelelni az éghajlatvaltozas okozta
kihivasoknak. Képesek lesziink-e megdrizni hatékonysagunkat a katasztrofak
elleni védekezésben, a beszerzések soran toreksziink-e a tobbrendeltetésii
eszkozok rendszerbe allitasara, a felkészitésben tiikrozodik-e a
klimatudatossag kovetelménye, megkezdjiik-e azokat az elengedhetetleniil

19 Kohut Lészl6: A globélis klimavéltozas egészségkarositd veszélye a katonakra. Kézirat, 2008. 1. oldal.
"' Koller Jozsef: Az éltalanos felmelegedés a hatésa a repiilések végrehajtasara. Kézirat, 2008. 4. oldal.



7

fontos hadtudoméanyi kutatdsokat, amelyek valaszt adhatnak az
¢ghajlatvaltozas okozta kihivasokra?

A Nemzeti Katonai Stratégia nem részletezi az €ghajlatvaltozassal
kapcsolatos kockazatokat, de biztonsagi kihivasként nevesiti azt, amely
katonai eszkozok igénybevételét is megkovetelheti. Ez a megkozelités
pontosan tiikr6zi azt a felemas hozzaallast, amely egyrészt tudja, hogy a
kérdéssel szamolni kell, de mutatja azt is, hogy a valaszokat még nem
gondoltuk at.

I1. A katona, az allam és a klimavaltozas:
konfliktuselméleti megkozelités

Huntington klasszikus munkdja révén a civil-katonai kapcsolatok elméleti
megértése a tudoméanyok hatararél a konfliktuselmélet latokorébe keriilt'>.

Egy 1979 novemberében megtartott nemzetkozi konfliktuselméleti
konferencia> eredményeit a Shubik szerkesztésében és kozremitkodésével
késziilt emlékezetes kiadvany foglalja 6ssze, amelynek legfébb tanulsagai

, y e . 14 . 74
megvédett tézisem szerint ™ a kovetkezdk voltak:

— A hadtudomany paradigmdjdban a konfliktus fogalma centralis
szerepet jatszik, amely elméleti egységbe foglalja a korabbi jatékelméleti,
stratégiaelméleti és harcaszati kutatdsokat;

— A katasztréfa és a konfliktus fogalma elvileg feltételezik egymast;

— A konfliktusnak nincsen per se 6nmegalapoz6 matematikai elmélete,
amelybdl az alkalmazasok egységes felfogasban eredeztethetok lennének.

Csaknem negyed szazadnak kellett eltelnie ahhoz, hogy Barnett és
iskoldja a klimatikus extremitas okozta konfliktusok elméleti feldolgozasat
megkezdhesse'”. Ma tehat a tudomany rendelkezésére all egy harmas
konfliktushelyzet, amelynek harom dgenskomponense’® van: a katonai
hatalom, az allamhatalom és az éghajlatvaltozas.

A problematika olyannyira gyakorlati és annyira siirgetd, hogy
megolddsa els6bbséget kapott a megértésével szemben. Erdekmentes
tudoményos elemzése egyes nézetek szerint mar-mdr a cinizmus hatarait
surolja, masok szerint az éghajlatvaltozas okozta vilagfenyegetettség puszta

'2'S. Huntington: A katona és az allam. Zrinyi-Atlanti Kiadé, Budapest, 1994.

Molnar Ferenc (Szerk.) Civil-katonai kapcsolatok a tudomanyok hataran. Zrinyi Kiado, Budapest, 2006.
13 Conference on the Theory of Conflict, Seven Springs, Mt. Kisco, New York, 1979 November.
'* Bukovics Istvan: A természeti és civilizacios katasztrofak paradigmatikus elmélete. MTA doktori
értekezés, Budapest, 2007., www.drbukovics.hu
'S Barnett: Security and Climate Change. International Workshop, Asker, 20-21. June, 2005.
'® Az agensfogalom paradigmatikus értelmezésére nézve lasd: (3) labjegyzet
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Kenneth Boulding klasszikus munkajaban' a konfliktus fogalmat gy
hatarozta meg, mint a versengés archetipusat. Ezt a ragyogd evidenciat a
katonai doktrina elvben elismeri, a politikai retorika azonban gyakorlatilag
ignoralja. Operacionalizalasara ehelyiitt jomagam tennék javaslatot.

E harmas konfliktus megitélésében a logikai és az etikai szempontok
zavaros keveréket alkotnak. Ismeretes, a logika etikdtlan, az etika pedig
logikatlan. Ezek is konfliktusban vannak. Igy tehat a konfliktushelyzet
dimenzidja, ha nem vigyazunk, haromrol 6tre emelkedhet.

Jelen tanulmanyban kisérletet teszek a cimben megcélzott harmas
konfliktushelyzet egy érdekmentes formalis konfliktuselméleti elemzésére.
Nem megoldani, hanem megérteni akarom a problémat. Ervelni szeretnék
amellett, hogy ez lehetséges ¢és gylimolcsozOnek igérkezd megkdzelitésmaod.
Nemcsak azért nem akarom megoldani a problémat, mert nem tudom
megoldani, hanem azért, mert nem latni vildgosan, mi a probléma. Ez nem
azt jelenti, hogy szerintem nincsen probléma, hanem azt, hogy a kérdések
rosszul vannak feltéve. A hdrmas konfliktus problémaja sokakat érzelmek,
indulatok, ezerféleképpen értelmezhetd kérdések feltevésére és mindenféle
vélemények kimondéasara késztetnek. Egyre azonban csak nagyon ritkan:
szisztematikus egzakt tudomanyos elemzésre.

Hogy a fogalmi elemzést lehetdvé tegyem, nevet adok ennek a hadrmas
konfliktusnak: a klimapolitikai alapkonfliktusrdl lesz szo.

Az érdekmentesség, ha a problematika jobb megértése a célja (ha
tetszik, a jobb megértés érdekében 1&p fel), akkor sikerének joszerével
egyetlen zaloga az egzaktsag. Ha a jobb megértés azt jelenti, hogy minél tobb
érvényes igazsag megallapitasdra toreksziink, akkor az egzaktsagnak
tarsulnia kell a formalizmussal. A formalis rendszer” a legjobban
ellendrizhetd, mert olyan jelkészlete van, amelyben semmi sem magatol
értetddé”’. Mindent vagy bizonyitani vagy posztuldlni kell.

A formalis rendszer az absztrakcio terméke. Az absztrakcio:
elvonatkoztatds bizonyos tényektdl. Ez etikailag az igazsag elhallgatésa,

'" Kordos Lészlo: A rudabéanyai szkeptikus. Népszabadsag, 2009. augusztus 24.

'® Al Gore: Kellemetlen igazsag (An Inconvenient Truth). rendezé: Davis Guggenheim, 2006.
www. filmkatalogus.hu/Kellemetlen-igazsag--f17440

' Conflict and defence: A General Theory. Harper & Brother, New York, 1962.

2 H. B. Curry: Foundations of Mathematical Logic. New York, McGraw-Hill, 1963.

21 B. Russell: Miszticizmus és logika. Magyar Helikon, Budapest, 1976.
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tehat a hazugsag kategoridjaba esik, logikailag viszont az igazsag egyetlen
ismert mikodoképes biztositéka. Csak ezaltal valhat a logika 6nellendrzéve,
onmaga birdjava. A tudomany [ényegtelennek itélhet barmit, amit a
gyakorlat létfontossagunak itél. Mégis (ennek ellenére, vagy ami itt ugyanaz:
éppen ezért) a legnagyobb sikert a tudomany konyvelheti el, mikézben a
legnagyobb veszélyekért is feleldssé tehetd.

Visszatekintés

Az a konfliktuselmélet, amelyet hasznalni kivanok, s amelynek
tovabbfejlesztésével magam is foglalkoztam®, torténetileg Klein Sandor és
Farkas Katalin munkajaval kezdédik®*. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
ered is ¢ munkabol. Az alapgondolat a mult szdzad elejéig, Sheffer és
szellemi rokonsagaig megy vissza”. Ezek a kutatdsok feltartak, hogy a
pszichologiai konfliktusfogalom operaciondlis értelmezésében a diszfunkcio
fogalma egyfajta kulcsszerepet jatszik. Kimutatdsra keriilt, hogy a
diszfunkcié fogalmara alapozott konfliktuselmélet mind az elmélet
messzemend diszciplinaris altalanositdsara, mind pedig egzakt matematikai
leirdsara alkalmazhatd, valamint, hogy a szitudciojellemzo attributumok
lehetdvé teszik azok Boole-algebrai kezelését, ami altal az elmélet
alkalmassa valik a szomatikus diszfunkciok egyes fontos (sport)pedagogiai
vonatkozasainak ujelvii egzakt leirasara.

Kutatdsaink sordn feltarasra keriilt, hogy a diszfunkcioelmélet
kiterjeszthetd az altalanos katasztrofaelmélet jelenségkorére, kiilondsen
pedig a civilizdcios ¢€és természeti katasztrofdk  paradigmatikus
megalapozasara. Eredményeimrél 2008-ban szamoltam be™.

Jelen munka kiindulopontjat két felismerés alkotja. Az elsé szerint a
katonai hatalom, az 4llamhatalom ¢és az éghajlatvaltozéas kozos €s fogalmilag
megragadhatd vonasa a diszfunkcionalitas altal generdlt konfliktusszituacio.
Persze e harom konfliktustényezd operativ megértése a kdznyelv szdmdara
elérhetetlen, a gyakorlati ész  kritikdja’” pedig elengedhetetlen. Az
explikdciés technika apparatusara van sziikség™. Mdsodik felismerésem az,

2 K. Popper: A tudomanyos kutatas logikaja" (ford. Petri Gydrgy, Szegedi Péter). Eurépa Konyvkiado,
Budapest, 1997. (Bacon)
2 Lsd (3) labjegyzet
* Klein — Farkas: Mennyire sért? Tanarok és tanarjeloltek véleménye pedagégiai konfliktus szituaciokrol.
Modszertani Fiizetek 25.Csongrad Megyei Pedagogiai Intézet, Szeged, 1989.
23 Sheffer: A set of five independent postulates for Boolean algebras, with application to logical contacts.
Transitions of American Mathematical Society, 1913.

B. A. Bernstein: Simplification of the Set of Four Postulates for Boolean Algebra in Terms of Rejection.
Bulletine of American Mathematic Society, 39., 1933.

Russell: Lsd (10) labjegyzet
61 5d (3) labjegyzet
T E. Kant: A tiszta ész kritikaja. Akadémiai Kiado, 1981.
2 1sd (3) labjegyzet
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hogy a VaHaVa koncepcié harmonizdlhaté a konfliktuselmélet egy
megfeleléen adaptalt valtozataval, jelesil a kolcsonhato konfliktusok
elméletével.

Az ArStEn-paradigma: A klimapolitikai alapkonfliktus

Ha szisztematikus és konzekvens elméleti keretek kozott kivanjuk vizsgéalni
azt a jelenségkort, amelyet a katonai €s az allamhatalom, valamit az
éghajlatvaltozas kolcsonhatasai alkotnak, amit tehdt a klimapolitika
alapkonfliktusdnak tekinthetiink, akkor mindenekel6tt - technikailag -
sziikséglink lesz egy az erdsen elvont targyalds Ohatatlan nehézkességét a
lehetdségek hatdrain beliill megkdnnyebbitd rovid, tomor kifejezésre. Az
informatika kordban meghonosodott szokdsnak megfelelden erre a célra a
mozaikszavak latszanak legalkalmasabbnak.

Mi itt az ArStEn sz6t javasoljuk, ami a katonai hatalomra utalé angol
,Army”, az allamhatalomra utalo ,State” ¢és az éghajlatvaltozasra,
pontosabban a kornyezetre wutald angol ,,Environment” szavak
Osszevondsaval allt el6. Az ArStEn miisz6t meglehetds koznyelvi
rugalmassaggal (pongyolasaggal) kezeljilk, ¢és kifejezetten széles
kontextusban hasznaljuk. Haszndlatanak és emlitésének ontologiai
kiilonbségére kiillonosebben nem {iigyeliink, még ha tudataban is vagyunk az
ezzel jard veszélyeknek™.

Az ArStEn-paradigma — mint paradigma® — abbél a jelenségkorbol
indul ki, ragad ki részleteket, amit a mindennapi tapasztalat magaban foglal a
népi megfigyelésektdl és hiedelmektdl a konszenzualis, vagy éppen vitatott
tudomdnyos (netdn  altudomanyosnak  mindsitett vagy  mindsiild)
megnyilatkozasokon keresztiill a médidban sugarzott hirekig, eseményekig.
Az itt alkalmazott paradigma-koncepciot mas helylitt mar volt alkalmam
részletesen bemutatni’’, most csak Osszefoglalasként és a konkretizacio
érdekében az alabbiakra szoritkozom:

A paradigma — a szd tudomanyelméleti (és nem nyelvészeti)
értelmében — valamely tudomany(ag) szemléleti modelljét jelenti, amelynek
Osszetevoi és ismérvei az alabbiak: jelenségek, modszerek, elmélet, modell,
relevanciafogalom, kompetenciafogalom, értékismérv.

¥ Quine: A logika modszerei. Akadamia Kiado, 1968.
% 1sd (3) labjegyzet
31T, S. Kuhn: A tudoményos forradalmak szerkezete. Gondolat Konyvkiado, Budapest, 1984.

10
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Az ArStEn-jelenség lényege a diszfunkcio

Nincsen sziikség kozvélemény-, vagy médiakutatdsra, esetleg kiilonleges
Iényeglatasra ahhoz, hogy észrevegyiik: a katonai és az allamhatalom,
valamint a kornyezet kolcsonhatisban vannak egymassal. Az azonban
egyaltalin nem nyilvanvald, hogy e nyilvanvalé hatdsoknak milyen
kovetkezményei vannak (voltak, illetve lesznek). A nyilvanvalosdg mindig
ellensége a szabatossagnak’”; ha tehat érvényes kovetkeztetésekre akarunk
jutni, el kell rugaszkodnunk a foldhozragadt (ezuttal szdszerinti)
szemlélettol.

Vegylik észre tehat (mas szdval Osszpontositsuk figyelmiinket arra a
tényre), hogy a kolcsonhatdsokban mindeniitt eléfordul (vagy legalabbis
beleérthetd) a diszfunkcio, a nem rendeltetésszerli miikkodés, az egymas
miikodésének akadalyozisa. Ezen meglehetdsen homdlyos és koznyelvileg
agyoncsépelt kifejezések explikalasara van sziikség, hogy megtisztitsuk a
karos konnotacioktol és a téves asszociacioktdl. Az a kijelentés, hogy az
,»,¢ghajlat nem rendeltetésszerlien miikodik™, és hogy ,,akadalyozza az allami,
valamint a katonai tevékenységet” természetesen jelentds értelmezésre és
pontositdsra szorul. Az ,,éghajlat miikodése” koznyelvileg értelmetlen és
értelmezhetetlen. Mégis, explikacioja rendkiviil fontos. és gylimolcs6zének
is igérkezik.

A kiindulasul valaszthat6 alapfogalom itt az allapot fogalma, és semmi
kétség nem fér ahhoz, hogy az éghajlatnak van allapota, allapota allanddan
valtozik. Nos anélkiil, hogy ennek az alapfogalomnak a jelentését (valamiféle
intuitiv megkozelitéssel) értelmezni kellene, megallapodhatunk abban, hogy
az ¢ghajlat allapotanak a valtozasat (pusztdn a rovidség €s az egyértelmiiség
kedvéért) az éghajlat miikodésének nevezziik.

Ez a konvencio tehat nem kotelez arra, hogy a miikodés mellett
valamiféle miikodteté fogalmaval is kapcsolatba hozzuk. Miikodtetd agens
feltevésére nem lesz sziikségilink, annal inkdbb sziikséglink lesz a
wkudarcforrasmegnyito” agens meglehetdsen szofisztikalt szerepeltetésére.

A fenomenologikus természetleirdstol nem kérhet6 szamon a
mitkodteto, sOt ennek legszabatosabbnak tiind valtozata, jelesiil maga az
oksag fogalma sem. Russell kimutatta, hogy az oksag fogalma felettébb
problematikus a fejlett természettudomanyokban®. J61 tudjuk: az éghajlat

32 Lsd (10) labjegyzet
3 Lsd. (10) 1abjegyzet

11
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nem teleologikus rendszer, leirasdhoz nincsen sziikség valamiféle célfogalom
feltételezésére. Ennek ellenére beszélink mukodésérol, mi  tobb
mikodésének hatasarol, mi tobb ennek kéaros voltardl és diszfunkciondlis
(,,megzavart”, ,nem megfelel6”, ,extrém”) miikodésérél. Ez lesz a
diszfunkcidelmélet punctum saliense.

Azt fogjuk mondani, hogy az éghajlat (miikdése) akadalyozza mind
az allam (rendeltetésszerli) milkodését, mind pedig a katonasag
(rendeltetésszer(i) miikodését. Persze intuitive kézenfekvd lenne hozzatenni,
hogy a  koznyezetszennyezés pedig akadalyozza az  éghajlat
,rendeltetésszer’” mitkodését, am ezt az elméleti csapdat természetesen el
akarjuk kertilni.

Minthogy 0j paradigmat dolgozunk ki, az egyes szaktudomanyok 4ltal
lefoglalt nyelvi konvencioktdl és szohasznalattol dhatatlanul el kell térniink.
Ez al6l felmentést csak akkor remélhetiink, ha igyeksziink pontosan
meghatarozni hasznalt terminus technicusaink jelentését és értelmét’®. A
koznyelvi értelmezést bonyolitja, hogy a katonai hatalom (amit a
szaktudoméany képviseldi ideiglenes beleegyezését remélve kizardlag az
egyszeris€g kedvéért olykor csupdn a ,katonasag” szoval jelolnék)
rendeltetése éppen az, hogy egy masik dgens (marmint az ellenség)
rendeltetésszeri miitkodését akadalyozza. Ha e ,,definicid” megfordithato,
felmeriil a ,,kornyezet, mint ellenség” gondolata, amit a ,,természet elleni
jaték” tudomanyos fogalma alkalmasnak latszik szalonképessé tenni.

A konfliktus logikai felfogasa

Konfliktusrol — két esemény kozti konfliktusrol — kéznapi értelemben akkor
van sz0, ha a két esemény egyidejiileg nem kovetkezhet be. Két dagens —
,eseményhordoz6”, ,,eseményviseld” — kozti konfliktusrdl értelemszeriien
akkor beszéliink, ha a két dgensre vonatkoz6 események egyidejiileg nem
kovetkezhetnek be. A konfliktus Ostipusa a versengés, ahol két gydztes
egyidejlileg nem lehetséges. Itt azonnali pontositisra van sziikség. A
koznyelvi felfogas természetesen nem azt jelenti, hogy két 4gens akkor van
konfliktusban, ha mindegyikiikkel egyidejiileg olyan esemény kovetkezik be,
amely nem kovetkezhet be. Ez ugyanis nemcsak logikailag, hanem
koznyelvileg is értelmetlen lenne. Ebben az esetben arrdl van sz6, hogy két
esemény kiilon-kiilon bekovetkezhet ugy, hogy egyiitt nem kdvetkezhetnek
be. Ez a konfliktusfogalom logikai kvintesszenciaja.

3* Jelentés és értelem.. Allaspontom — prolepszisem — szerint ha valaki Gsszecseréli az éghajlat és a klima, a
gat és a toltés, a kockas papir és a négyzetracsos beosztast papir, a festék és a szinezék, arabésa
fogvatartott, a golyo és a l1ovedék , a balna és a cethal szavakat, akkor csak abban az esetben marasztalhato
el, ha kontextualisan nem tisztazza (akar csupan enthiimématikusan is) a szavak hasznalatanak és
emlitésének a kiilonbségét.
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A konfliktusszitudcio és attributumai

A logika, mint elmélet alapkdvetelménye, hogy ellentmonddsmentes
legyen, vagyis, hogy ne lehessen a logika térvényei alapjan bebizonyitani
egy allitdst annak tagaddsaval egyiitt. Ebbdl azonban egyaltaldin nem
kovetkezik, hogy a logikanak nem kell magaval az ellentmonddssal, mint
olyannal foglalkoznia™.

A konfliktuselméletben nincs sziikség annak a kijelentésnek az

crer

29

van”. Az viszont, hogy ,két dgens konfliktusban van egymassal”
meglehetdsen sajatsagos, de absztrakt és egzakt értelmezést kap. Intuitiv
felfogdsban a konfliktus nem mas, mint maga az ellentmondads, a
lehetetlenség. A  lehetetlenséget persze lehetetlenség lehetdségként
megragadni, és ez a korlilmény a konfliktuselmélet szdmara meglehetdsen
komoly, de athidalhaté nehézséget jelent. Azok a jelenségek, amelyek a
konfliktuselmélet tapasztalati alapjat képezik, nemcsak extrém helyzetekben,
krizisszitudciokban, vagy katasztrofak soran figyelhetdk meg. Kezdetleges,
mondhatni elemi, jol tanulmanyozhaté formaban a mindennapi élet teljesen
szokvanyos koriilményei kozott is jol megfigyelhetok.

Targyunkhoz  kozelitve  kézenfekvé abbol  kiindulni, hogy
konfliktusszitudcidorol akkor beszélhetiink, ha két d4gens valamilyen
(alkalmasint akar barmilyen absztrakt) értelemben akadalyozza egymast. A
konfliktusszitudcidt nem definialjuk, hanem jellemezziik, csakigy, mint
ahogyan példaul a geometridban a pont, az egyenes, a sik stb. fogalmat sem
definidljuk, csupan bizonyos axidémakkal jellemezziik. Esetiinkben a
konfliktusszitudcidk  jellemzésére  bizonyos  jellemzd,  altaldnosan
felismerhetd, és/vagy értelmezhetd tulajdonsagok: attributumok, jelen
esetben konfliktusattributumok szolgalnak. Alapfeltevésiink, hogy minden
konfliktusszituacio hdarom tényezovel (un. paraméterrel) jellemezheto. Ezek:
az “Agens”, a “Helyszin” és a “Zavar”.

Az elmélet tovdabbi alapelve (axidmaja), hogy minden szitudcid
Osszesen nyolcféle tulajdonsdg (attributum) alapjan itélhetd meg, éspedig
olymodon, hogy e nyolcféle tulajdonsag koziil az egyik négy a masik négy
egyikének az ellentéte. Voltaképpen, tehat az alapfeltevés®® az, hogy minden
szitudcid négy alaptulajdonsag egyidejii megadasaval jellemezhetd, éspedig
ugy, hogy ezek mindegyike egy tulajdonsagpar egyik tagja. Konkrétabban, a
négy (szituacidt jellemzd) alaptulajdonsdg és ellentéte a kovetkezd:

3% Ez a felismerés a dialektikus logikdhoz vezetett, amelynek tudoményos tekintélyére bizonyos politikai
torténések rombolodlag hatottak.
3% Ezt az alapfeltevést [Klein, 1989] munkassaga alapjan [M. Kis, 1992] kutatasai ragyogoan igazoltak.
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Aktivitas- Reaktivitds; Bels6ség — Kiils6ség; Csoportossag — Egyediség;
Direktség — Indirektség.

A Boole-algebra Huntinton-féle axiomarendszere

A Boole-algebranak szdmos — egymassal logikailag egyenértékii — implicit
definicidja, azaz axiomarendszere ismeretes. Ezuttal a Huntington altal adott
rendszert haszndlom, mert megitélésem szerint mind professzionalisan, mind

diszciplinarisan ez all legkozelebb a konfliktuselmélethez.””.

A konfliktusalgebra Veroff-féle axiomarendszere

Miként a Boole-algebranak, a konfliktusalgebranak is van a maga nemében
jonéhany tokéletes axiomarendszere. Ezek koziil a  Veroff-féle
axidmarendszert valasztom, mert meggy6zddésem szerint ennek megadhatd
a klimapolitikai alapkonfliktus megértését eldsegitd interpretacidja.

Definicié szerint a tetszéleges a,b,c,... elemek valamely K halmazat
konfliktusalgebranak nevezziikk, ha elemei koOzott értelmezve van egy
kétvaltozos miivelet, ugymint a | ,,vonalmiivelet” vagy ,,konfiktusképzés”,
amely eleget tesz a kovetkezd két osszefliggésnek:

X|y=ylx (V1)

x=(x[y)|xl(y]2) (V2)

Az x és y esemény konfliktusat x | y jeloli.

Verbalisan az x és y kozti konfliktusrél beszEliink.

Ezt a két axiomat Veroff*® posztulalta.

Az els6 (V1) Veroff axidma szerint a konfliktus szimmetrikus, (a
konfliktusképzés miivelete kommutativ).Ez annyira evidens, hogy kéznyelvi
tagadasa aligha lehetséges.

A masodik (V2) Veroff axiomaban konfliktusok kozti konfliktusokrol van szé.
Ezeket metakonfliktusoknak nevezziik.

A klimapolitikai alapkonfliktus elvi targyaldsa
A harmas konfliktus fogalmi elemzése
A klimapolitikai alapkonfliktust intuitive gy emlitettiik, mint azt a ,,hdrmas

konfliktushelyzetet”, amelynek agenskomponensei a katonai hatalom, az
dllamhatalom és az éghajlatvaltozas. E koznyelvi féltudomanyos fogalmazas

37 Lsd: [Huntington, 1904]. Hogy a Huntington-féle axiomarendszer valoban ekvivalens a t3bbi kozismert
axiomarendszerrel, az tobbek kozott példaul [Goldstein, 1963], illetve [Jaglom, 1983] miivébdl deriil ki.
Ezekben, illetve a hasonldo — gyakorlatilag korlatlan szamu — szakmunkabol a Boole-algebra sokkal
alaposabb ¢és igényesebb Osszefoglalasa és kifejtése talalhatd meg, mint ami itt ésszerli terjedelmi és
tematikai korlatok miatt egyaltalan megengedheto.

¥ R. Veroff: A Shortest 2-Basis for Boolean Algebrain Terms of the Sheffer Stroke.
www.cs.unm.edu/~veroff/DOCS/2basis.pdf., 2005.
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pongyola ¢és alkalmatlan egzakt kijelentések magalapozasdra. Most mar
abban a helyzetben vagyunk, hogy gordiilékeny formalizmus segitségével
kritikai észrevételekkel illethessiik és elemezhessiik a kifejezés jelentését €s
értelmét.

A ,harmas konfliktus” kifejezés koznyelvi jelentése tobbértelmil.
Jelentheti, hogy:

— hogy harom esemény — a, b, és ¢ — egyidejlileg nem kovetkezhet be,
masrészt azt,

—hogy az, a, b, és ¢ események paronként konfliktusban vannak,

— hogy az a, b, és ¢ események koziil legalabb az egyik par tagjai
konfliktusban vannak egymassal.

Az elsd esetnek a mar hasznalt jelrendszerben: az (a N b N ¢)’ kifejezés felel
meg. Ez ugyanis kézenfekvo altalanositasa az a | b = (a n b)’ definicionak és
sugallndaza|b|c=(anbmnc) definiciot.

A masik esetnek az (a|b) N (b|c) N (a]c) kifejezés felel meg.
A harmadik esetet az (a |b) U (b|c) U (a|c) kifejezés irja le.

A kritikatlan koznyelvi intuicid szamdra mindharom esetben
legitimnek tlinhet az a | b | ¢ jelolés.

Arrél van tehat szo, hogy az a | b | ¢ kifejezés, amelynek a ,,harmas
konfliktus” jelentést tulajdonitjuk, eredendden kétértelmii: feltételezi, hogy
(a]b)|c=a|(b|c)akonjunkcidé (metszetképzés) (amb)Nnc=an (bnNc)
asszociativitisanak mintdjara>. Ezzel szemben altalanos esetben nem igaz,

hogy (a|b) |[c=a](b]c).
Eros, gyenge és alternativ konfliktus

Elemi Boole algebrai szdmoldssal azonnal adddik, hogy 4altaldnos
esetben
(anbnc)y#(@|b) n(b|c) N(a]|c),
amint azt példaul az eldbbi szereposztds szerinti

ONnInly=1
Ol N]1)y n@O]1)=0
képletek mutatjak.

Most bebizonyitom, hogy igaz a kdvetkezo
Tétel:

3 gy ugyan nem axiéomaja, de bebizonyithat6 tétele a Huntington-rendszernek.
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(alb) n(b|c) Nn(a]c)<(a|b) U(b|c) U(alc)S (ambnc)

Ez indokolja, hogy legitim a kovetkezd
Definicio:

Azt mondjuk, hogy az a, b, ¢ események (harmas)
gyenge konfliktusban vannak, ha
(amnbnc)y =1,
eros konfliktusban vannak, ha
(alb) Nn(blc) N(alc)=1,
alternativ konfliktusban vannak, ha
(alb) u(b|c) u(a]c)=1.

Azt, hogy a definicidé nem tesz emlitést az események sorrendjérdl, az
legitimalja, hogy mindkét kifejezésben a valtozok sorrendje k6zombds, amint
annak konnyen uténa lehet szamolni.

A tétel bizonyitasa a kovetkezd:
(anbnNne)s(anmb), tehait(amb)y <(amnbnc),azaza|b<(anbnec).

Hasonloképpen:
(anbnNne)s(bnce), tehat(bnc)y <(anmbne),azazb|c<(anbnec),
(anbnNne¢)s(anmc), tehat(anc)y <(anbne),azaza|c<(anbnec).

Ezért tehat
(alb) u(|c) u(a]jc)<(ambnec).

A masik relacio, azaz
(alb) Nn(blc) Nn(ale)<(a|b) U(b|c) L(a]c)
pedig trivialis.

Ezzel a tétel bizonyitasa befejezddott.

Eszerint megtorténhet, hogy (a |b) U (b|c) U (a|c) =0, azaz, hogy
az a, b, ¢ események nincsenek alternativ konfliktusban, vagyis paronként
egyik sincs a masikkal konfliktusban, azaza|b =b|c =a|c =0, ennek

ellenére (a Mb M ¢)’ =1 lehetséges, vagyis (gyenge) konfliktusban lehetnek.

Jelolje most a, b, ¢ rendre a klimapolitikai alapkonfliktus agenseit,
vagyis a katonai hatalmat, az allamhatalmat €s a kornyezetet.

Elméletileg nincsen kizarva, hogy:
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— a katonai hatalom ¢és az allamhatalom jol tud egyiittmiikodni, (a |b =
0),

— az allam képes megbirkdzni a klimatikus extremitasokkal (b | ¢ = 0),

— a katonai hatalom jol képes kezelni az éghajlati viszontagsagokat (a |
c=0),
mégis harman egyiitt kudarcot vallanak, mert a hirom &agens gyenge
konfliktusban van egymassal.

Az extradiszciplinaris magyarazat magatol értet6dd. Ha dsszefognak, a
két hatalmi 4g egymads rovasara veszi igénybe a sziikds anyagi forrasokat. Ez
a gondolatmenet azonban fejlodésképtelen, mert nem alkalmas a
metakonfliktusok hasznélatara.

Metakonfliktusok és szemikonfliktusok,
a konfliktuselméleti parallelizmus elve

A konfliktuselmélet alkalmazasaiban az 4gensfogalom hasznélata
nélkiilozhetetlen. Amikor két esemény konfliktusarol beszéliink, intuitive
mindig odaértiink-odeérthetiink bizonyos agenseket, amelyek (vagy akik)
konfliktusban vannak egymadssal, részt vesznek a konfliktusban, elviselik
vagy eltlirik, 1étrehozzak vagy kezelik a konfliktust.

Miutdn azonban a konfliktusképzés miivelete disszociativ (nem
asszociativ), szamolni kell az 4gensek ¢és a konfliktusok kozotti
konfliktusokkal, azaz a metakonfliktusokkal is.

Pontosabban:
Minthogy (a|b) |[c# a|(b]c), ezért az a|b | ¢ kifejezés kétértelmii.
Egyik értelme (a | b) | ¢, a masik: a|(b]|c.

Nézziik miben 4ll kiilonbségiik.
A Boole-algebrai modell szerint a|b=(aNb)’.

Vegylik most figyelembe a Boole-algebraban definidlt implikacio
a¥Yb=a ub.
Ezzel
x|(y|2)= xn (|2 = X Uy|2) =X UyNn2)

=X Y(ynz)

Hasonléan:
x|y)z =z ¥xAy)
Eszerint tehat
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X | (y | z) azt jelennti, hogy x implikalja y és z konjunkcidjat, vagyis kizarja
y €s z konfliktusat
(x | y) | z azt jeleti, hogy z implikalja x €és y konjunkcidjat, vagyis kizarja x
¢és y konfliktusat

Semaz x| (y|z),semaz (x|y) |z kifejezések nem metakonfliktusok, hiszen
nem konfliktusok kozti konfliktust fejeznek ki.

Megkiilonboztésiil a korrektebb szemi-metakonfliktus elnevezést kell
haszndlnunk, amit a rovidség kedvéért azutan egyszerlien a szemikonfliktus
névvel illethetiink.

A kiilonbség megjelolésére az x | (y | z) alaku kifejezést baloldali, az
(x|y) |z alaku kifejezést jobboldali szemikonfliktusnak nevezziik.

Egy szemikonfliktusban az egyik tag mindig szingularis.
X |(y|z) -banazx, (x|y)|z-ban a z a szingularis tag.

A szemikonfliktusok (szemantikai) kiilonbségét és kozos tuladonsagait
egyidejlileg kifejezésre juttathatjuk a kdvetkez6 beszédmoddal.

Szemikonfliktusban a szingularis tag implikélja a nemszingularis tagok
konjunkciojat.

Ez a kijelentés ekvivalens a kovetkezdvel:

Szemikonfliktusban a szingularis tag kizdrja a nemszingularis tagok
konfliktusat.

A (masodik) Veroff-axioma, azaz
x|y (x| (y]2)=x
kifejezés baloldalan egy olyan metakonfliktus all, amelynek mésodik tagja
egy szemikonfliktus.

Az axidmabdl az eddig mondottak szerint az kovetkezik, hogy ha x
fennall, és konfliktusban all y és z konfliktusaval, akkor ez a konfliktus nem
allhat fenn.

E meglepének tiind folyomdnynak a klimapolitikai alapkonfliktusra

val6 alkalmazasa a kovetkezot jelenti: A rendeltetésszerlien miik6dd katonai
hatalom feloldja az 4llam és kornyezet konfliktusat.
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A klimapolitikai alapkonfliktus kezeldszervei

A tarsadalom az allam kialakulasa ota fokozatosan kitermelte a maga
konfliktuskezelo agenseit, azaz olyan intézményeket, amelyek hataskorében
all a konfliktusok kezelése, vagyis dgensek

— toleranciatartomdnyainak atalakitasa,

— toleranciafiiggvényeinek megvaltoztatésa,
— dominanciaiszonyainak modositasa,

— versenyhelyzeteinek 1étrehozésa.

A konfliktuselmélet eddig kimunkalt kontextusaban a kovetkez6 négy
agenst vizsgaljuk meg:

— Kozigazgatas

— Klimapolitika

— Biztonsagpolitika
— Parlament

A Veroff (masodik) axidma, tehat a mar tobbszor idézett és a Boole-algebra
Huntington-féle axiomarendszere alapjan bebizonyitott

x|y (x| (y]2)=x

Osszefliggés szerint valamely x d4gens rendeltetésszeri miikodésének
(kédrokozasmentes normadlis folyamatainak) az a sziikséges ¢és elegendd
feltétele, hogy metakonfliktus legyen az

(x | y) konfliktus és az x | (y | z) (baloldali) szemikonfliktus kozott.

Ez a Boulding-féle konfliktusértelmezés szerint azt jelenti, hogy ezen
konfliktusok dagensképviseletei kozott versenyfeltételeknek kell fennallniok.

Ha a fenti Veroff-axiomat, mint bebizonyitott tételt arra az esetre
alkalmazzuk, amikor

— X a katonai hatalom,

—y az allamhatalom,

— z a kornyezet,
akkor a naiv konvenciondlis interpretdcid szerint csupan konfliktust kell
létesiteni az az (x | y) konfliktus valamint az x | (y | z konfliktus kozott és
maris el6all a katonai hatalom rendeltetésszerii miikodésének garanciaja.
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A gyakorlatban ez a gondolat haszndlhatatlan lenne, mivel tisztazatlan
a ,,konfliktusok kozti konfliktusok létesitése” terminus jelentése, barmennyire
1s megalapozott az allitds elméletileg.

A konfliktusfogalom inherens pejorativ konnotacioi miatt koznyelvi
kontextusban ennek az interpretacionak a rendbetétele reménytelen. Ha
azonban visszanyUlunk az eredeti Boulding-féle megfogalmazashoz, amely
szerint a konfliktus elméletileg a versengés egy formaja, ¢és tudomdsul
vesszilk, hogy a Veroff-axioma a Boole-féele eseményalgebrai
megalapozottsdga, révén ezzel a felfogassal teljesen harmonizal, akkor a
kovetkezd, egy fokkal megalapozottabb interpretacidhoz jutunk:

A katonai hatalom rendeltetésszerii miikodésének az a sziikséges és
elegendd feltétele, hogy versenyhelyzet legyen az x | y valamint az x | (y | z)
konfliktusok kozott.

A probléma ezzel arra redukalddott, hogy mit jelent a ,,konfliktusok
kozti versenyhelyzet”.

Nos, ennek a kifejezésnek kézenfekvd az értelmezése a
konfliktuselméleti parallelizmus fentebb taglalt elve alapjan. Eszerint a
konfliktusok kozti versenyhelyzet a konfliktusok kezeloi, tehat bizonyos
dagensek, a konfliktusok dgensképviseloi kozti versenyhelyzetet jelenti.

Kérdés, megtalalhatok-e a tarsadalom agensei kozott azok, amelyek
ebben az értelemben kezelni képesek a kovetkezd konfliktusokat:

— az x | y konfliktust, azaz a katonai és az dallamhatalom kozti
konfliktust,

— az y | z konfliktust, azaz az 4llamhatalom és az kornyezetkezelés
kozti konfliktust,

—az x| (y|z) konfliktust, azaz a katonai hatalomnak a versengését az
allamhatalomnak a kérnyezetkezeléssel valo konfliktustusaval, végiil

—az (x|y) | (x| (y | z) konfliktust, amely az el6z6ek kozott all fenn.

Ami az x | y konfliktust, azaz a katonai és az allamhatalom kozti
konfliktust illeti, egyszerli a valasz. Ennek a konfliktusnak a kezelése
kézenfekvdé mddon a kozigazgatas feladata. A ,konfliktus kezelése” kifejezés
jelentése ezesetben a katonai és az dllamhatalom kozti (egyfajta nemes)
versengés megszervezeése, iranyitasa, feliigyelete.

Ha ez adott esetben alkotmanyos berendezkedési okokbol nem lenne

lehetséges, akkor a Veroff-axioma lizenete az, hogy torekedni kell ennek
ervényesitesére.
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Ami az y | z konfliktust, azaz az allamhatalom és az kornyezetkezelés
(éghajlatvaltozas) kozti konfliktus kezelését illeti, nyilvanvaldan ez az amit a
klimapolitika sajatos feladatanak kell tekinteni.

Az x | (v | z) konfliktus ugy foghat6é fel, hogy a katonai hatalom
verseng az &llamhatalom kornyezetkezelési intézkedéseivel. Allaspontom
szerint ezt a versengést a biztonsdgpolitikanak kell megszerveznie, ennek
hataskorébe kell utalni.

Az egész versengési-konfliktuskezelési feladat-komplexum, vagyis az
x|y | x| (y | z) konfliktust az el6z6ek szerint értelemszerlien csakis a
parlament hataskore lehet.

Minthogy az (x | y) | (x| (v | z) = x Osszefliggés daltalanosan igaz Boole
algebrai tétel, azért az X, y, z eseményeknek (a konfliktuselmélet
parallelizmus elve értelmében) megfeleld dgensekre vonatkozoan
egyszersmind a kovetkezdknek is fenn kell 4llniok:

x|y)|(y|(x]|z)=y, (amiaz el6z6bdl x és y felcserélésebdl adodik),
tovabba

x|2)|(x](y|z)=x, (amiaz el6z6bdl y €s z felcserélésébdl adodik),
veégiil

x|2)|(z]|(x|y)=2z, (ami az el6z6bdl x és z felcserélésébdl adodik).

Annak érdekében tehat, hogy a katonai hatalom mellett az
allamhatalom és a kornyezetkezelés is rendeltetésszertien mitkodjék, az el6z6
meggondolasokat mutatis mutandis érvényesiteni kell.

A gyakorlati megvalositas kérdése, tehat az, hogy a parlament milyen
eljarasrenddel képes 1étrehozni és fenntartani a mondott versenyhelyzeteket,
visszavezethetd a hataskorok szintetizalasanak elméleti kérdésére, ami a
logikai kockazatelemzés keretében targyalhato.

Ennek részletei tovabbi kutatas témajaul szolgalnak.

A Boulding-féle altalanos konfliktuselmélet, annak Russell ¢és
Whitehead altal adott logikai elézményei, a Boole-féle eseményalgebra
Huntingon-féle elmélete €s a konfliktuselmélet Veroff-féle axidmarendszere

alapjan bebizonyiasra kertiil a kovetkezd tétel:

A katonai hatalom, az dallam és a klimavaltozas konfliktusmentes
koegzisztenciajanak sziikséges és elegendo feltétele, hogy a parlament
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versenyhelyzetbe hozza a kézigazgatast, a klimapolitikat és a
biztonsagpolitikat.

Ez az elmélet tehat vitatkozik azzal a nézettel, amely szerint az allam
funkcidjdban nincsen helye a piaci szemléletnek. Az ilyen nézetek gyakran
még azt is ellenzik, hogy a kozigazgatdsban, vagy a human szfériban
alkalmazasra keriijon a versenyszférara jellemzd mindségbiztositas
moddszere. Ezzel szemben a mindségbiztositds, melynek konfliktuselméleti
vonatkozasai mar kidolgozottak, és a végrehajtasa gyakorlati szakaszban van.
Téves az az érv is, miszerint az allamnak, illetve a parlamentnek egy
orszagon beliil nincs alternativdja, igy nincs értelme a versenyzésnek sem.
Ebbdl ugyanis nem kovetkezik, hogy egy allam kiilonb6z6 alrendszerei nem
versenyezhetnek egymassal.

Tovabba e tétel igazolja az EU Ko6zos Europai Kozigazgatasi Térnek
az allami feladatokra vonatkozo fobb elveit és célkitlizéseit. Ilyenek tobbek
kozott:

— atlathaté kozponti kozigazgatasi szervezet és dontési mechanizmus;
a demokratikus hatalomgyakorlas és a hatalmi dgak szétvéalasztasa;

— hatékony agazati koordinacio;

— professzionalis kozszolgalat;

— a vallalkozasi szféraban sikeresen alkalmazott vezetési, szervezési
modszerek kozigazgatdsi adaptacioban;

— kiilonboz6 vezetdi mindségbiztositasi rendszerek adaptéciodja.

Az MTA IX. osztaly  Hadtudomanyi  Bizottsaga  és
Rendészettudomanyi Bizottsaga — felismerve az éghajlatvaltozas biztonsagra
gyakorolt hatdsat —, tudomanyos konferencian keresi a valaszt néhany
alapvetd kérdésre. A hadtudomanyok és a katonai miiszaki tudomanyok
képviseld1 — karoltve mas tudomanyagak kutatdival — olyan kérdéseket
vitatnak meg ezen a rendezvényen, mint az éghajlatvaltozas globalis és hazai
kockézatai, a katonai erd lehetdségei és korldtai ezen a teriileten, a
klimavaltozas és a katasztrofdk elleni védekezés, valamint a kdrnyezeti
kockazatok jogi hattere. Eléadasok hangoznak el a klimajogokrol, a
klimamenekiiltek megjelenésérdl, a klimavaltozas és a rendészeti feladatok
kapcsolatarol, az egészségligyi kockéazatokrol, a tlizvédelemrdl, az
egészségiigyi kockazatokrél ¢és a Magyar Honvédség misszids
tapasztalatairol. Mindezek azt mutatjdk, hogy elindult egy olyan ko6zos
gondolkodas, amely elvezethet ahhoz, hogy a védelmi szféra megalapozott,
tudomédnyos igényli valaszokat ¢és megoldasokat tud ajanlani a
dontéshozoknak, csokkentve az éghajlatvaltozas okozta veszélyeztetést.
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